Zavérecna zprava Akreditacni komise o hodnoceni doktorskych
studijnich programi na Fakulté biomedicinského inZenyrstvi

Ceského vysokého uéeni technického v Praze
listopad 2012

O hodnoceni rozhodla Akredita¢ni komise (dale AK), ktera dle §84 odst. 1 pismeno a) zakona
o vysokych skolach pecuje o kvalitu vysokoskolského vzdélavani a vSestranné posuzuje
vzdélavaci a védeckou, vyzkumnou, vyvojovou, uméleckou a dalsi tviir¢i ¢innost vysokych
Skol, na svém zasedani ve dnech 13. — 15. zafi 2010.

Pro hodnoceni doktorskych studijnich programti (DSP) na Fakult¢ biomedicinského
inzenyrstvi Ceského vysokého uéeni technického v Praze (FBMI CVUT) na svém zasedani
20. — 22. 6.2011 AK jmenovala uéelovou pracovni skupinu (UPS) ve sloZzeni: prof. RNDr.
Pavel Hoschl, DrSc., pfedseda (UK Praha), prof. Ing. Jaromir Piihoda, CSc (AV CR), prof.
RNDr. Jaromir Plasek, CSc. (UK v Praze), Prof. RNDr. Evzen Amler, CSc. (UK v Praze) a
JUDr. Veronika Kudrova (MU Brno).

Zprava vychazi ze dvou zdroji, a to Dotazniku a sebehodnotici zpravy pro hodnoceni
akreditovanych ¢innosti a poznatki ziskanych pii navstéveé fakulty dne 20. 11. 2012, kde se za
UPS jednani zucastnili: prof. RNDr. Pavel Hoschl — piedseda, prof. RNDr. Evzen Amler,
CSc., doc. RNDr. Petr Hetman, CSc. a Mgr. Dagmar Kaplanova (sekretariat AK).

Za Fakultu biomedicinského inzenyrstvi CVUT se jednani zG&astnili: dékan prof. MUDr.
Josef Rosina, Ph.D., prod¢kan pro védecko-vyzkumnou ¢innost a zahrani¢ni styky Ing. Pavel
Smrcka, Ph.D. a pfedseda oborové rady prof. Ing. Peter Kneppo, DrSc.

1. Uvod

Ptehled akreditovanych DSP / DSO:

Nazev studijniho programu Nazev studijniho oboru St. doba studia | Cizi jazyk
Biomedical and Clinical Biomedical and Clinical
4 A
Technology Technology
Biomedicinska a klinicka Biomedicinska a klinicka
) ) 4
technika technika

DSO je akreditovan v prezenéni i kombinované form¢ studia jak v eské, tak v anglické verzi.

Biomedicinska a klinicka technika mé 27 Skoliteld. 1. 9. 2007 byla zahdjena vyuka v tomto
DSP. Béhem poslednich 6 let zapocalo studium celkem 120 studentd, znichz 60
pokracuje v prezencni formé studia, 25 v kombinované¢ formé studia, studium
prerusilo 10 studentii a 2 studenti jiz obh4jili doktorskou praci.



2. Hodnoceni doktorskych studijnich programii:

Hodnoceni probihalo ve dvou rovinach:

2.1.

2.2.

Kontrola plnéni pozadavkid stanovenych zidkonem o VS, studijnimi piedpisy CVUT i
fakulty, zaméteni, kvality a rozsahu védecko-vyzkumné ¢innosti FBMI.

Pozornost byla soustfedéna na jmenovani, piipadné i ¢innost oborové rady, komisi pro
obhajoby, skolitelli a oponentt.

Oborovou radu tvoti kvalitni predstavitelé biomedicinského oboru a dalSich oborl s nim
tésn¢ souvisejicich. Jedna se vétsinou o profesory a docenty, kteti publikuji a jsou
resiteli nebo se podileji na feSeni granti a projektd. DalSi pozadavky stanovené
zdkonem o VS a studijnimi ptedpisy jsou plnény.

Garant studijniho oboru splituje stanovené pozadavky.

Student se fidi zejména individudlnim studijnim planem, ktery je schvalovan,
kontrolovan a vyhodnocovan ¢leny OR. Student musi publikovat vysledky své disertace
pted obhajobou. Kvalitni mobilitu studenti dokumentuji jejich mezinarodni staze na
ptednich evropskych pracovistich. Podil absolventl vici celkovému poctu studentl je
znacné nevyvazeny (2 / 85).

Zavér: Pozadavky stanovené zdkonem o vysokych skolach a studijnimi ptedpisy jsou
plnény.

Védecko — vyzkumnd ¢innost pfimo véazana na fakultu je dokumentovéana pouze granty
Mzd (2x), MV (3x), MPO (3x) a MSMT (2x). Je tieba se vice zamé&fit na naroéngjsi
projekty. Chybi kvalitni védecké granty v ramci GACRu a TACRu piimo vazané na
fakultu. Je nutno analyzovat pfi¢iny nizkého poctu dokoncovanych disertaci a
navrhnout opatfeni ke zlepSeni. V budoucnu se pfedev§im zaméfit na disertace vedené
Skoliteli, ktefi jsou kmenovymi pracovniky fakulty a jsou feSiteli kvalitnich védecko-
vyzkumnych projekti.

2%

kvality doktorskych studijnich programi ve vztahu k rozsahu i kvalit¢ védecko —
vyzkumné ¢innosti FBMI.

Pti hodnoceni kvality doktorskych studijnich programt byla posuzovana:

Kvalita Skoliteli na zaklad€ jejich publikacni ¢innosti a Ucasti na feSeni védeckych
vyzkumnych projekti.

Podklady:
e osobni listy Skoliteli
e prehled feSenych projektl a grantii



b) Kvalita zvefejnénych ptivodnich vysledki u obhajenych doktorskych disertaci

Podklady:

3.

e doktorské disertace vcetné posudkil oponenttl,

e autorské referaty disertantt,

e pichlednd tabulka zachycujici a kategorizujici zvetejnéné vystupy
z jednotlivych doktorskych disertaci (Casopis s IF, recenzovany
Casopis, referat na konferenci apod.),

e Vnavaznosti na predesly bod predlozené veédecké prace
dokumentujici ptivodni ziskané vysledky ve formée publikaci apod.

e  zapisy z jednani komisi pro obhajoby.

Zavéry a doporuceni

V ramci vlastniho hodnoceni provést kriticky rozbor ¢innosti skolitell, pficemz je tieba
zdiiraznit, e na Fakulté biomedicinského inzenyrstvi CVUT kmenové piisobi v daném
oboru nékolik vyznamnych osobnosti.

Studijni obor ma pocet aktivnich Skolitelti nepfiméteny poctu studentti. Pocet vedenych
doktorskych praci nékolika skolitelii prevysSuje zvladnutelnou miru — vedeni vice nez 4
praci. Tato skute¢nost mize ovliviiovat maly pocet obhdjenych disertaci.

Témata disertacnich praci jsou velice riznoroda, kdyz néktera z nich se dle nazvu jen
okrajové dotykaji akreditovaného programu ”biomedicinské a klinicka technika® (napf.
témata vice blizkd ekonomii, informatice, aplikované fyzice ¢i medicin€). Dle sdéleni
predstavitelti fakulty definitivni nazev a napln disertaéni prace v souladu s programem
,biomedicinskd a klinickd technika® je stanoven v ramci rozpravy k pisemné studii o
disertacni praci. Je nutné vyprofilovat uzsi okruh témat doktorskych disertaci vazanych
na védecko-vyzkumnou ¢innost kmenovych pracovnikii fakulty jako Skoliteld.

Cenna je spoluprace s dal§imi pracovniky z jinych fakult CVUT v Praze, UK v Praze a
dalich akademickych pracovist (FZU AV CR, v.v.i. Praha), kterd je v n&kterych
piipadech velmi intenzivni. Student ma tak moznost konzultaci s odborniky 1 jinych
zamé&feni. Publika¢ni ¢innost pracovnikd, kteti plisobi ve funkci Skolitelti je na dobré
urovni.

Pozadované vystupy z doktorskych disertaci (2) lze jen obtizné hodnotit. V dobé
obhajoby prvni disertace nebyly jesté studijnim faddem pozadovany publikacni vystupy.
V piipadé druhé obhajené disertace publikacni vystupy jsou jiz velice kvalitni a byly
smefovany do renomovanych impaktovanych ¢asopisu.



Posudky na disertacni prace jsou podrobné a kritické. Prace spolu se zdznamem
sobhajoby a posudky jsou ulozeny na webovych strankach fakulty:
http://www.fbmi.cvut.cz/node/5223. Zatim nejsou ulozeny v centralni elektronické
databézi s odivodnénim, e fedeni je vazano na vnitini predpis CVUT v Praze. Veskera
dokumentace je uplna a peclivé vedena.

Kontrola pInéni zavéri a doporuceni AK:

AK pozaduje predlozit ke dni 31.12.2015 kontrolni zpravu o:

a) veédni profilaci oboru a souvisejici vyzkumné Cinnosti na fakulté¢ (vcetné feSenych
vyzkumnych projekti),

b) tématech feSenych disertacnich praci a rovhomérnosti zapojeni skoliteld,

¢) kvalité obhdjenych disertacnich praci a publika¢nich vystupii absolventd.


http://www.fbmi.cvut.cz/node/5223

