Stala pracovni skupina pro oborové didaktiky
predsedkyné

. prof. PaedDr. Iva Stuchlikova, CSc., PedF JU v C. Budgjovicich (pedagogicka
psychologie)

¢lenové

. prof. PhDr. Zden¢k Benes, CSc.; FF UK v Praze (d&jepis)

. doc. RNDr. Leos Dvoidk, CSc,; MFF UK v Praze (fyzika)

. prof. RNDr. Miroslav Papacek, CSc.; PedF JU v C. Budgjovicich (biologie)

. doc. PhDr. Michaela Pisova, M.A., Ph.D.; PedF MU (anglicky jazyk)

. doc. PaedDr. Jan Slavik, CSc.; PedF ZU v Plzni (vytvarna vychova)

. Mgr. Antonin Stan¢k, Ph.D.; PedF UP v Olomouci (obcanska vychova, ZSV)
. doc. RNDr. Nad’a Stehlikova, Ph.D.; PedF UK v Praze (matematika)

Pro¢ tato skupina vznikla

Jeji ustaveni vzeslo z potieby Akreditaéni komise (AK) soustiedit se v ucitelskych studijnich
programech/oborech na oborové didaktiky jako hlavni profesni discipliny. Kvalitu studijniho
ucitelského programu/oboru nelze odvozovat pouze od kvality vyuky v ,matefskych®
vzdélavacich oborech a ani jen od kvality pedagogickych a psychologickych disciplin, byt’
oboji tvoii jeho integralni soucast. Jde o nezbytné predpoklady pro vytvareni oborovych
didaktik jako svébytnych védnich disciplin; teprve jejich prostfednictvim lze zajistit kvalitni
profesni ptipravu ucitele.

Problémem ceského pedagogického Skolstvi je, ze oborové didaktiky nebyly po dlouhou dobu
systematicky péstovany, a tak se jim nedatilo konstituovat se jako samostatné védni discipliny
na urovni srovnatelné se standardem evropskych zemi. AK v poslednim obdobi podporovala
vznik pracoviSt doktorskych studii v oborovych didaktikach, protoZe si uvédomovala
prohlubujici se problém kvality ulitelské ptipravy.

AK ve své snaze usilovat o udrzeni a zvySovani kvality uclitelskych programii zahajila
hodnoceni doktorskych studijnich oborGi v oblasti didaktik pfirodovédnych obort a
matematiky. Pokusila se detailné zmapovat problémy, které se v t€chto oborech objevuji (viz
zprava

http://www.akreditacnikomise.cz/attachments/231_hodnoceni_dsp_didaktiky 2010.pdf ).
OhroZeni kvality ucitelskych studijnich oborli vyplyva také z jejich nadmérného strukturovani
(rozd€leni na bakalafsky a néasledny magistersky stupeil). V disledku toho zacaly byt tyto
obory nabizeny fadou dalSich fakult, kter¢é mnohdy nemaji s pfipravou ucitelti predchozi
zkuSenosti (dnes je na 37 fakultach vetejnych vysokych §kol a jedné soukromé Skole nabizeno
761 ucitelskych studijnich obort).

Obé tyto skutecnosti vedly ke vzniku samostatné stalé pracovni skupiny AK, jejimz cilem
bude vymezit kritéria posuzovani kvality oborovych didaktik — a to jak Vv roviné védni
discipliny v doktorskych studijnich oborech, tak v rovin€ profesni discipliny v oborech
pregradudlni ucitelské ptipravy.


http://www.akreditacnikomise.cz/cs/slozeni-akreditacni-komise/prof-paeddr-iva-stuchlikova-csc.html
http://www.akreditacnikomise.cz/attachments/231_hodnoceni_dsp_didaktiky_2010.pdf

Co je a co neni oborova didaktika

V odpovédi na tuto otazku je ukryt nejen zasadni problém (re)konstituce oborovych didaktik
v Ceské republice, ale i kvalita vysokoskolské piipravy ugitell v pregradualnim i
postgradualnim studiu. Odpovéd’ neni pfitom jednoducha. Popsat védni disciplinu znamena
V prvnim pfiblizeni vymezit, co je jejim pfedmétem a jakou pracuje metodologii. To je
samoziejmé v piipadé oborovych didaktik moZné udélat na mnoha urovnich preciznosti
vyjadfeni. Na tomto misté chceme zlstat u predbézné , laické charakteristiky, ktera vystihne
zékladni vymezeni discipliny oborova didaktika.

Snazsi je zacit tim, co oborova didaktika neni. Neni volnym konglomeratem oborovych
disciplin a disciplin spole¢enskovédnich, pfedevsim pedagogicko psychologickych (ale napft. i
sociologie, etiky atd.)

Neni ani souborem névodl na to ,,jak* ucit — za coz byva velmi ¢asto laickou vefejnosti
povazovana. To nabizi metodika vyu€ovaciho predmétu — ta se ale (nemé-li byt vyucovani
ucitele ndpodobou osobné prozité¢ho v roli ditéte, nebo ryzi metoda pokus-omyl) musi opirat
0 Sirsi kontext oborové didaktického poznani.

Oborovou didaktiku Ize spiSe popsat jako védeckou metodologii pribézné zptesiiovanou
odpovéd’ na viceCetnou otazku

pro¢ — co — jak — koho vyucovat,

ptic¢emz tato odpoveéd je hledana v kontextu socidlnich funkci, které Skola plni, a s ohledem
na cilové aktéry vyucovani — zaky. Pro né je didaktické zpracovani obsahu vyucovani nejen
zprostiedkovanim oborového poznani, ale zaroven i jakousi oborovou, a také individudlni
enkulturaci do spolecnosti.

Otazka pro¢ odkazuje, struné feceno, na historicky proménlivé cile oborového vzdélavani.
Cilem vSak nejsou jen oborové znalosti, dovednosti a kompetence, ale také utvareni
oborového mysleni, které méa velky piesah do vSech oblasti Zivota: ,k ¢emu je mi
matematika?; mohu véfit geneticky modifikovanym potravindm?; jak mohu ¢i méam
analyzovat svoje Zivotni problémy?* atd.

Otazka co je tdzanim se po tom, jaké oborové obsahy maji byt vybrany s ohledem na vyse
zminéné cile. Jde o otdzky typu: ,,Pro¢ pravé ony zvolené jsou (¢i naopak nejsou, protoze
nebyly zvoleny spravn¢) vhodnymi prostiedky k jejich dosazeni? ,,Jak jsou oborové obsahy
zasazeny Vv celku daného kurikula?*, atd .

Na otazku jak lze nahlizet z ruznych perspektiv — napt. z pohledu zakovy rekonstrukce
oborového poznani, zpohledu komunikace oborovych poznatkli Zikovi piimétenym
zpusobem — tedy z pohledu didaktické transformace, z pohledu efektivity vyuky atd.

A otazka koho ukazuje na nutnost do hloubi rozumét osobnosti zéka, zménam v jeho chapani
svéta 1 v jeho zpiisobech poznavani, které pfindsi informacni spole¢nost.



Cile a ukoly stalé pracovni skupiny AK

Ustaveni skupiny tak vyplyva z naléhavosti faktu, zZe oborové didaktiky vytvareji specificky
obraz vyseku reality, k nimz se prostiednictvim svych matetskych oborti vazi. Maji tak svou
vlastni noetickou, a tedy 1 edukacni funkeci.

Skupina bude usilovat o renesanci a rozvoj oborovych didaktik jako védnich disciplin, které
mohou zésadnim zplsobem piispét ke zlepSovani kvality ucitelské ptipravy a vzdélavaci
politiky. V tomto kontextu bude propracovavat kriteria posuzovani kvality oborovych
didaktik — a to jak v pregradualnim stupni ucitelské pfipravy, tak i v doktorském studiu.
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