ZPRESNUJICI INFORMACE PRO AKREDITACE FILOLOGICKYCH PROGRAMU

Po prvni viné akreditaci filologickych programti zhodnotila pracovni skupina pro filologii a literarni
védu své zkuSenosti a nabizi je odborné vetejnosti formou téchto zptesnujicich informaci. Ty mohou
byt vedle Vyhlasky ¢ 42/1999, Metodické pomiicky MSMT a Dopliwjicich pozadavkii akreditacni
komise k zadostem o prodlouzeni akreditace oboru s filologickym zamérenim dal$i pomuckou
k vypracovani zadosti, pfipadné mohou poslouzit pii tpravach nebo vyvoji novych koncepci studia, at’
jiz v souvislosti s Novelou zakona zavadéjici tfistupfiové studium, nebo s vytvarenim spole¢ného
evropského prostoru vSeobecng.

Koncepce studia

Obecnym ramcem koncepce programu/oboru na jakékoliv Girovni tfistupiiové struktury je tento model:

Vstupni profil Program studia — Cile
studenta \:yztur;m profil
stuaenta
Trh Mce (region,
CR, EU) - poteby a
uplatnéni

Pfi koncipovani programu studia je vhodné se zaméfit na vymezeni vystupniho profilu absolventa.
Ten tizce souvisi se stanovenim cild studia, které jsou jednak obecné, akademické, jednak oborové
specifické, pricemz vychazeji z potfeb trhu prace a uplatnitelnosti; odtud se piechazi k uréeni
vstupniho profilu studenta. Po vymezeni obou profild se vytvaii napli studia tak, aby vedla
k dosazeni vystupniho profilu a cilt.

Kli¢ovym momentem je dosaZitelnost profilu absolventa studiem: zde zalezi predevsim na skladbé
pfedmétl a na jejich obsahu v korelaci se vstupnim profilem. Jednim z pomérné Casto se vyskytujicich
problémt je praveé nedosazitelnost cilli a profilu — ty jsou napt. vzhledem k obsahu studia a vstupnimu
profilu stanoveny pfili§ ambiciézné nebo Siroce, anebo $kola nema piislusné kvalifikované uditele.
Souvisejicim problémem byva i nazev programu/oboru neodpovidajici obsahu a dosazitelnému
profilu.

Aktualni otazkou je dé€leni souvislého magisterského studia do dvou stupiit Bak. + Mgr., obvykle
vV poméru 3+2. Obtizné byva predevsim stanoveni profilu bakalare a jeho uplatnéni.
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Jesté obtiznéjsi je tento problém v pfipadé mechanického rozdéleni souvislého dvouoborového
magisterského studia do dvou stupiti:




Bakalafsky program Profil absolventa
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Na hledéni profilu a programové koncepce se Casto rezignuje a feSeni byva dvoji: (1) jednooborové
bakaléaiské studium nebo (2) profesni bakalaiské studium 3-4 leté, jehoz zaméfeni ani struktura vSak
neumoziuji vytvofit magisterské navazné studium tak, aby bylo v souladu s Novelou, protoze
bakalétsky program s takovou nadstavbou nepocitéd a jeho charakter ji neumoziiuje.

Bakalafsky jednooborovy plan vyZaduje zaplnéni 50%, ktera diive pfedstavoval druhy obor, nema-li
dojit k redukci objemu studia. Pragmaticka feSeni nebyvaji velmi GspéSna: obor napf. stanovi volny
vybér pfedmétii z fakultni nabidky ve stanoveném objemu v rdmci povinné a voln€ volitelnych
predmétd. Dusledkem takového feSeni je pak neschopnost vytvofit syntetizujici profil absolventa
S definovanym uplatnénim.

Studium Profil
Obor A > 5
> 7

Jinym extrémem je, kdyz se obor, ktery neni kapacitn€ na rozsifeni pfipraven, snazi studijni plan
doplnit vlastnimi novymi pfedméety. Zde pak obvykle nastane problém kvalifikovaného zajisténi
novych pfedmétli nebo naopak jejich smysluplnosti pro dosazeni profilu absolventa. S personalnim
zajisténim se vSak potykaji i noveé vznikajici bakalafské programy/obory profesniho typu, které
obsahuji slozku odborné komunikace v nefilologickych oborech (pravo, cestovni ruch, obchod apod.).

Profesni bakalar

OborA/ \
< Kapacita

Odborna komunikace _[™

/

filologického
Obor/y B-X pracoviste

Ve vSech piipadech se kvalifikacni nezajiSténost negativné promita do pfedmétové skladby i obsahu
samotnych kurztl a v kone¢ném disledku vede k nedosazitelnosti cilt studia i profilu absolventa, ¢imz
se koncepce studia rozpada.

Bakalaiské programy profesniho typu se pak stfetdvaji se dvéma dal$imi problémy: (1) filologicka,
zvlasté jazykova slozka se charakterem blizi spiSe obecnym jazykovym kurzim nez univerzitnimu
studiu a (2) navrhy na magisterské navazné studium jsou nelspésné, protoze bakalaisky stupen
z hlediska skladby s touto alternativou nepocital — koncepce se opét rozpada, nebot’ magistersky profil
nelze obsahem studia dosahnout (obsah studia se totiz snazi o kompenzaci a stava se prvocyklovym).



Vstupni pozadavky

Pozadavky byly Casto vymezovany takovym zplsobem, Ze bylo obtizné zjistit pozadovany vstupni
profil studenta. V Zadostech tedy prosim uvadéjte:

(d) vyfet predméti prijimaci zkouSky (Casti pisemné a ustni zvlast); typy uloh nejsou
smeérodatné;

(b) minimalni poZadovanou turovenn komunikativni kompetence zjistovanou ve zkouSce a
stanovenou jako minimalni pozadavek k piijeti; nejlépe je vymezit kompetenci oproti
nékterému z uznavanych standardi, jako oproti Evropskému referenénimu ramci Rady Evropy
(Al — C2), piipadné oproti nékteré mezinarodni zkouSce (minimalni pocet bodi) nebo
maturitni ¢i statni zkouSce, pfipadné na zakladé zvladnuti nékteré ucebnice. Nebude-li
v zadosti uvedeno jinak, predpoklada se, ze uvedeného minimalniho standardu dosahuji
pfijimani uchazeci v receptivnich i produktivnich kompetencich v§eobecného jazykového tizu;

(c) dalsi pozadované piedpoklady (minimalni standard).

Vystupni pozadavky

Provétované znalosti a dovednosti musi odpovidat stanovenému profilu absolventa a jeho uplatnéni,
jakoz i cilim studia. Stava se, Ze zjiStovani profilovych kompetenci a jejich Grovné je z tohoto
hlediska netplné. V zadostech tedy prosim mimo jiné¢ uvadéjte:

(@) vycet predméti SZZK/BZK (Casti pisemné a Ustni zvlast); typy tloh nejsou smérodatné;

(b) minimalni poZadovanou urovei komunikativni kompetence (stanovenou podle obdobnych
kritérii a referenCnich standardt jako u pozadavki vstupnich);

(c) dalsi zjistované pozadavky a znalosti/dovednosti v profilu absolventa véetné jejich
stanovené minimalni Grovné.

Obsah studia

Pfedmétova skladba a piredméty musi prokazatelné vést k dosaZeni profilu, ktery je ovéfovan
statni zavérecnou zkouskou.

Casto plan svoji skladbou k vymezenému profilu absolventa a dosaZeni cilti studia prokazatelnd
nevede. Pak je tfeba ho pfizplisobit vymezenému profilu a cilim, nebo naopak znovu stanovit cile a
profil tak, aby byly studiem dosazitelné. V kazdém ptipad€¢ vSak musi cile i profil odpovidat cilim a
profilu univerzitniho studia obecné. Nékteré zadosti se vracely pravé z téchto diivodi. Dochazelo
k tomu predev8§im u bakalaiskych programu, kde napi. snaha o dosazeni vy$$i jazykové kompetence
vedla k pfevaze obecnych jazykovych kurz neposkytujicich ani utfidény pohled na studovany jazyk,
o obecnych vysokoskolskych dovednostech nemluve; u profesnich bakalatt typu Cizi jazyk pro praxi
X bylo v prvnich verzich zadosti zastoupeni nefilologické slozky z hlediska cilti a profilu absolventa
nedostatecné, zatimco témata bakalarskych diplomovych praci byla naopak pievazné nefilologicka.

Objem studia a proporcionalnost slozek byvaji stale Castéji uvadény v kreditech. Zde je nutno
upozornit, Ze univerzity maji rozdilné systémy a ani systém ECTS nema absolutni vypovidaci
hodnotu.! Akreditaéni komise musi proto pii posuzovani planu vychazet z predmétové skladby,
hodinovych dotaci a typu atestaci, pficemz sleduje vzajemny pomér:
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Dochazi k paradoxnim jeviim, kdy za kurz A na univerzit¢ X, ktery podle sylabu odpovida kurzu B na univerzité Y,
dostane student na kazdé univerzité jiny pocet krediti. Zda se, ze pocet kreditli souvisi spise s ,,vahou* kurzu v ramci
programu nez s realn¢ vynalozenym usilim studenta.



povinné, povinné volitelné a nepovinné volitelné slozky,
filologické a nefilologické slozky,

jazykové a nejazykové filologické slozky,

teoretické a aplikované slozky (v¢etné forem vyuky).

Tyto parametry hodnoti opét v korelaci se stanovenymi cili studia a profilem absolventa. Problémy
jsou ztohoto hlediska velmi rozmanité a vzhledem k rtiznorodosti programi neni mozné stanovit
jednotné kvantitativni proporce.

Obecné vsak lze ftici, ze u filologického programu ma slozka filologickd prevazovat, pricemz
vzajemné pomeéry maji (samoziejmé spolu s obsahem) garantovat jak obecnou univerzitni, tak
specificky oborovou troven profilu.
Jaké byly nejcastéjsi problémy koncepce?
e Nefilologicka slozka profesné zaméfenych bakalaiskych programi byla podhodnocena.’
e Teoretickd slozka (v poméru kurzl, ale i z hlediska jejich obsahu) nezajistila obecnou slozku
univerzitniho profilu.
e Aplikovana slozka byla pro dosazeni profilovych dovednosti nedostate¢na.?
e Volitelna slozka dosahovala vysokého procenta objemu studia, pficemZz nebyla oborove
integrujici. 4
e Povinny pfedmét se z hlediska cilti a oborového profilu do skladby nehodil.

Problematické byvaji i sylaby jednotlivych piredméti. VétSinou je podle predepsaného formuléie
vytvareji ucitelé jednotlivych predméti. Malokdy je celek sylabti redakéné sjednocen nebo jakkoli
predkladatelem revidovan, ¢asto dochazi k prekryvani latky ¢i duplicité cild, nebo je sylabus neuplny.
Je pochopitelné, Zze odpor k byrokracii a podcenéni vyznamu jednotlivych sylabli vedou nejen
k podcenéni moznych negativnich dusledki pii posuzovani Zadosti, ale predevsim k piehlédnuti
obsahovych nedostatkii predmétové nabidky.

Z obsahového hlediska maze vzniknout problém proto, Ze sylabus, a tedy i koncepci kurzu, vytvari
ucitel, kterému muze chybét dostate¢nd kvalifikovanost. Napiiklad u kurzi prekladu a tlumoceni
(nespravné casto pojmenovanych Piekladatelstvi a tlumocnictvi nebo Translatologie), nema-li jit o
tradi¢ni filologicky kurz s cilem rozsifit touto technikou studentovy jazykové nebo kontrastivné
lingvistické znalosti a dovednosti, ale ma-li jit o rozvoj zakladnich prekladatelskych ¢i tltumocnickych
kompetenci® tak, aby mohly tvofit soucast uplatnéni absolventa, musi mit tuto kompetenci rozvinutou
na profesionalni urovni saim ucitel a navic by mél mit i pfislusné zazemi teoretické a metodické.

Jaké byly nejcastéjsi problémy sylabi?
e Rozpory mezi nazvem - obsahem - cili - pozadavky na atestaci - zakladni bibliografii.

2 Napk. program mél pripravovat pro préaci v oblasti obchodu, p¥i¢em? nefilologickou slozku piedstavovaly tfi semestralni
kurzy, které svym obsahem tuto piipravu zajistit nemohly.

3 Napf. pokud modul odborné komunikace neobsahuje rozvijeni produktivnich a interaktivnich dovednosti v dané pfedmétné
oblasti nebo pokud se napf. piekladatelské dovednosti rozvijeji v jednom dvousemestralnim dvouhodinovém kurzu.

* Napt. studentiim profesné zaméfeného bakalaiského studia se nabizely &etné kurzy zaméfené metateoreticky.

%V oblasti vysokoskolské vychovy prekladateli se rozeznava kompetence z hlediska vykonu pro trh (tedy ne/zpiisobilost pro
vykon odpovidajici profesiondlnim normam a etickému kodexu z hlediska vykonu i jednani), a to zvlast smérem do
matefského a smérem do ciziho jazyka. Kompetence jsou dale odstupniovany podle naro¢nosti technik ¢i tematickych oblasti.
Vzhledem k hodinovému rozsahu a urovni jazykovych kompetenci mohou mit tyto kurzy pouze propedeuticky charakter i cil.
Dale 1ze dospét tam, kde se kurz specializuje na konvencni utvary v oblasti komunikace studovaného oboru, jako napf.
obchodni dopisy nebo obchodni smlouvy, ov§em za piedpokladu, Ze student ovlada problematiku vécné a Ze jiz umi tyto typy
textl sam produkovat. Vyuce piekladu by tedy méla v takovém ptipadé predchazet vyuka produkce textu v jiném kurzu.



Neaktualizovana bibliografie.

Duplicita bibliografie nebo anotaci.

Rozpory mezi obsahem/cili pfedmétu a cili celého studia.

Rozporné informace v sylabu v porovnani s informacemi o pifedmétu v souhrnné nabidce

predméti.

Nevhodna forma atestace z hlediska cilii pfedmétu.®

e Z formalniho hlediska pfili$ stru¢né nebo naopak redundantni popisy obsahu a cilii (optimalni
je 7-10 radkova anotace s relevantnimi informacemi).

e 7 formalniho hlediska netiplnost ve zkracenych citacich bibliografie dle platné normy.

e 7 formalniho hlediska netiplnost sylabu v porovnani s predepsanym formularem.

e 7 formalniho hlediska absence sylabu v porovnani s uvedenim ptedmétu ve studijnim planu.

Personalni zajisténi

Zakladnim pozadavkem existence programu/oboru je vyhovujici kvalifikatni a vekova struktura
internich pracovnikli matetského pracovisté v hlavnim pracovnim pomeéru a v minimalni perspektive
standardni doby akreditace oboru.
Jaké byly nejcastéjsi problémy?

e Absence dynamiky rozvoje pracovisté (tj. potencialu doktorandi a habilita¢nich fizeni).
Primérny vysoky vékovy prumér (diichodovy nebo preddichodovy vek) ucitelti oboru.
Absence profesora nebo docenta na oboru v hlavnim pracovnim poméru.

Nizky pramér vystupti odborné (védecké) ¢innosti na pracovnika za poslednich pét let.

Odborné zaméteni ucitele neodpovidalo zaméfeni jim vyucovanych predmétu.

Vzdélani nebo praxe ucitele neodpovidaly vyuCovanému piedmétu (praxe je zasadni u

odborného jazyka v kurzech kombinujicich jazyk s obsahovou slozkou nebo napt. v kurzech

prekladu a tlumo&eni)’.Paradoxné se vyskytly i pripady, kdy pracovits takové ugitele méla,

avsak vyukou pfedmétu povéfila ucitele bez praxe.

e Formalni nedostatky: chybéla kurikula nékterych uciteli nebo chybély nékteré pozadované
udaje (formulaf byl netiplny) ¢i nesouhlasily s tdaji v jinych ¢astech Zadosti; chyb€ly souhlasy
externist a pracovnikd na VVP.

Garance rozvoje oboru/pracovisté, spoleCenska potieba absolventi

Pfi neexistenci rozvojovych koncepci oborl ¢i analyz potieb trhu se zde Zzadosti uchyluji nekdy
k obecnym a nepodlozenym tvrzenim, neztidka nadnesenym.

Zde mlze pracovisté vyuzit prilezitost a uvést udaje, které svédci o jeho rozvojové perspektive,
spolupraci s praxi a védecko-vyzkumnymi institucemi, o jeho mezinarodni integrovanosti ¢i o
mezinarodni srovnatelnosti studiem dosazitelné kvalifikace absolventu.

Za pracovni skupinu
Zuzana Jettmarova

® Nap. zkouseni rozvoje Gstnich kompetenci nebo tlumoénickych dovednosti formou pisemného testu.

Ucitel, ktery odborny jazyk nezné a v dané oblasti na trhu nepracoval, je zcela zavisly na ucebnici, pokud existuje a pokud
0 jeji existenci vi. Vyssi stupen komplikaci nastava v kombinaci s pozadavkem, aby ugitel takovou komunikaci uéil pomoci
techniky prfekladu a tlumoceni nebo vlastni produkce, pficemz postrada zkuSenost i v této oblasti. Stejn¢ problematicka je i
koncepce a vyuka obecnych kurzd piekladu a tlumodeni, mé-li byt PT kompetence profilovou slozkou. ReSeni Ize hledat ve
ziskani uciteld s ptislusnou kvalifikaci a praxi, anebo od takovych ptedmeéti upustit.
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